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ETICA NAS PESQUISAS CIENTIFICAS

A partir da leitura dos textos sobre ética dos autores Mario Sérgio Cortella, Peter Kevin Spink e
Stephen Kanitz. Faca uma dissertacdo argumentativa apresentando as definicbes dos autores,
finalizando com sua anélise sobre o assunto.
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1. ASPECTOS TEXTUAIS 2. APRESENTAQAO DAS INFORMAQ()ES 3. ESTRUTURA
GRAMATICA COERENCIA E COESAO LEITURA
(@) 1.1. Acentuagéo. 2.1. Muito vago / ideia incompleta. 3.1 Na&o apresentou a ideia do texto/autor
’5 1.2. Ortografia. 2.2. Trecho confuso / faltou clareza. / fuga do tema.
L 1.3. Pontuag&o. 2.3. Ideias contraditorias. / ambiguidade. 3.2. Inforrpac;éo apresentada;om erro em
g:: 1.4. Concordancia Nominal. 2.4. Repeticdo de ideia ou informagao. relagéo ao aUFOV?Ad'SIOTQaO / confus&o.
8 1.5. Conjugagéo Verbal. 2.5. Problema na estrutura da oragéo. 3.3. Apresentou a ideia do autor/texto,
o | 16 Regéncia/Crase. 2.6. Uso inadequado de conectivos ou pronomes. mas ndo fez a citagao na escrita.
a ESTETICA 2.7. Auséncia de elementos coesivos. 3.4. Fez copias textuais literais sem indicagao
n == 3 de citacéo (faltou o uso das aspas).
o 1.7. Palavra ou trecho llegivel. LINGUAGEM .
=~ o ~ ~ . ANALISE
o 1.8. Letra de dificil compreenséao. 2.8. Expressdes que generalizam. - B
‘w 1.9. Rasuras/ borrdes 2.9. Direcionamento ao leitor 8.5 Comentarios pessoals; opinioes sem
= by ) by ’ fundamentacéo/explicacao.
o 1.10. Margens e paragrafos. 2.10. Girias, oralidade, chavoes. S
; S » 3.6. Senso comum, faltou criticidade,
O 2.11. Linguagem ofensiva; impropérios. discuss&o superficial.
38 Fxpre’?sges |n§d?qLiadas_ao texto E'ef,m’f'm: 3.7. N&o relacionou o argumento ao tema
acho” / “acredito” / “na minha opini&o”. do texto / fuga do tema.




